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SITEMA INSTITUCIONAL

“Tratar de distinguir entre
Ues. que cumplen un rol
publicoy las que no, llevari
inevitablemente a
arbitrariedades”.

GRATUIDAD

“Entrar a un sistema como
el que se estd elaborando
(gratuidad), serfa renunciar
al espiritu fundacional de la
universidad”.

Federico Valdés

Rector Universidad del Desarrollo

“No descartaria que en Chile
existieran universidades
privadas con fines de lucro
como son los IPy CFT”

» Apoya que hayan planteles sin  » Dijo que la gratuidad universal

aporte estatal y con utilidades,
como alternativa para los

estudiantes.

es un “slogan” detrds del cual
se esconde la intervencion del

Estdo en las Ues.

Daniela Mufioz

Desde las universidades privadas han
surgidocriticasal rumbode la refor-
ma a la educacidn superior. Seginel
rector de la U. del Desarrollo, Fede
rico Valdés, con la gratuidad univer
sal el gohierno podria intervenir los
planteles. Ademas, se mostré favora-

bleala posibilidad de que existan uni-
versidades con fines de luero.
:Quéle parece la propuesta de algu-
nos parlamentarios para crear un
grupo de Ues. privadas con lucro?
Siunoobserva loque ocurre en Bra
sil, las universidades con finesdelu
Cro son un gran aporte en la forma
cion de alumnos de escasos recursos,

y en EE.UUL ocurre algo similar. Yo
no descartarfa que en Chile existie
ran instituciones privadas con fines
de lucro, como son hoy dia los IP v
CFT. Me parece bien que el Estado no
lesentregue aportes directos, sinem
bargo, si los alumnos de escasos re
cursos que obtienen becas por su
mérito quieren estudiar en ellas, de

»» Federico Valdés, rector de la Universidad del Desarrollo, en el plantel que dirige. roto: asores perez

berian poder hacerlo.

El rector Carlos Pefia planted subir
elnivel de ladiscusion en educacion
superior y dejar de ser “hinchas™ de
sus Ues ;Qué piensa de eso?

Creo que tiene toda la razon, pero lo
primero necesario para que las uni
versidades noactien aladefensivaes
que no se sientan amenazadas por la
reforma en proceso. No habra un de-
bate conaltura si los rectores sienten
que la subsistencia de sus institucio
nes estd en peligro. La responsabili
dad de dar las condiciones para que
ocurra una discusion de buen nivel es
de la autoridad, que deberia ser cla
ra y entregar tranquilidad.

¢Cudl cree que debiera ser la fir-
mula para financiar la educacion
superior? Jimpuestos a los gradua-
dos, créditos en relacion al ingreso?
Aungue tantoel Créditocon Aval del
Estado (CAE) comounimpuestoalos
graduados sirven para resolver el
problema, Chile no estd para mads
impuestos después delareforma tri
butaria. El CAE cumple bien con el
objetivo de financiar la educacion de
los alumnos vulnerables v les exige
un pago contingenteal ingreso porun
tiempo limitado. Asi, ¢l alumno se
hace responsable de financiar sus
propiosestudios. jPara qué cambiar
lo por otro sistema que pretenderd
hacer lo mismo, pero con todos los
riesgos de diseno inevitables? Tam
bi¢én serfa bueno que la autoridad
despejara este tema, tranquilizando
a las familias y estudiantes que hoy
temen que el CAE pueda desaparecer.
:Sedebe distinguir entre institucio-
nesestatales, publicas y privadasen
el sistema de educacién superior?
Launica distincidn que se puede ha
cer, objetivamente, esentre estatales
y privadas. Tratar de distinguir entre
las que cumplen con un rol publico
v las que no lo hacen, llevard inevi
tablemente a arbitrariedades. Aun
queesta idea en teoria pueda parecer
seductora, terminard siendounme
canismo por el cual el gobierno de
turnodiseriminard entre las univer
sidades a las que quiere ayudar, v
aquellas que, por cualguier razén,
no resultan de su predileccion. Las
universidades privadas nacidasdes
pués de 1980 también juegan un rol
puiblico y producen bienes puablicos,
v nodeben serdiscriminadasal asig
nar fondos concursables de todo tipo.
Las instituciones que tendrin gratui-
dad han tenido efectos econémicos,
Zqué pasa con las que no entraron?
Las universidades que entraron al
sistema pagaron serias consecuencias
en lo econdmico . Lo increfble es que
las que nos quedamos fuera tambicén
los pagamos, porque el ministerio
nos despojo de la mitad del Aporte
Fiscal Indirecto v todo indica que en
en 2017 nos despojard de la otra mi
tad, con lo que habremos dejado de
percibir § 700 millones al afio, por
una simple decision administrativa.
Se aplicd un sistema que deja peor a
todas las universidades privadas.
¢Leinteresaria a su universidad en-
trar a la gratuidad en 2017?

La reforma, preparada entre cuatro
paredes, amenaza elementos esencia
les delsistema universitariochileno,
porque detrisdel slogan de la gratui-
dad universal se esconde un nivel de
intervencion del Estaclo en las univer
sidades nunca visto en nuestra histo
ria. Usando como Caballode Trova el
financiamiento de las instituciones,
seotorgarin facultades extraordina

riasa laautoridad, que pondra deci
dir cudntos alumnos debe tener cada
universidad, qué carreras nuevas
puede abrir, cudl es el arancel que pa
gardn los alumnos, ademds de apli
carsanciones econdmicas millonarias
a las que no cumplan sus reglas.
Entrar a un sistema como el que se
estd elaborando, seria renunciarales
piritu fundacional de la universidad.
Serfa faltaral compromiso que tene-
moscon las personas a las que hemos
convocadoa nuestro proyecto. Seria
matar el alma de esta institucion,
que se destaca por su capacidad de
desafiar loestablecido. Paraunauni
versidad que quiere innovar cada vez
mis, un proyecto que homogeniza a
todos no nos sirve.

¢ Que pasard con las universida-
des que accedan a la gratuidad?
Las universidades que se sometan a
la tutela del Estado verdn deterio-
rarse la calidad de sus labores acadé-
micas, y dependerdn mucho mas alld
de lo compatible con su rol de con
ciencia critica de la sociedad, de los
gobiernos de turno, que determina
rin cada ano cuantos fondos entre-
gardnacada una. Veremosa los rec
tores correr todos los afos por los pa-
sillos del Congreso, peleando peso a
peso ¢l presupuesto v dedicados a
hacer lobby, como va pasa en paises
vecinos que tienen este sistema.

¢+ Por qué defender que las familias si-
gan invirtiendo en educacion supe-
rior siexiste laopcion de una gratui-
dad universal?

Porque la gratuidad no existe. Essolo
un slogan. Lo que estd en discusion
es quidn va a pagar por la educacidon
de los universitarios en Chile, que
solo por haber llegado a la universi-
dad son privilegiados entre los jove
nes de nuestro pais. Nose debe pagar
laeducacion alos hijos de familiasen
condiciones de pagarla. Los escasos
recursos disponibles deben focali
zarse en los vulnerables, indepen
dientemente de la institucién en la
que elijan estudiar, v en especial en
los CFT, los IP v en regiones, que es
donde hay mds alumnos pobres. El
que Chile gaste un porcentaje altode
su producto en educacion superior no
es un problema en si, es lo que per
mite el desarrollo de las universida
des. Esta necesidad de financiamien
todebe reposar sobre los hombrosde
las familias de mas recursos v el Es-
tado debe apoyar a los vulnerables.
El gobierno ha planteado algunas
condiciones para la existencia de
las instituciones de educacion supe-
rior en algunas minutas ;Qué pien-
sa de éstas?

Las condiciones que se exigirinalas
universidades para calificar dentrode
las que tienen “vocacion publica®,
un concepto seductor, pero difuso,
constituyen ensiun factor dediscri
minacion inaceptable. Esto, porque
no es compatible con la autonomia
universitaria exigirle a las universi-
dades quesigan determinados crite
rios de admision por cuotas, de go
bierno interno, de seleccidn de sus
profesores, etc. Y si la definicion de
lo que es “vocacion publica™ abre
paso a la discrecionalidad, la deter
minacion de quienes cumplen con
esta condicion lo hace atin méds. Por
ejemplo, es peligroso establecer el
pluralismo v la participacién como
condiciones para acceder a benefi
cios, porqueala hora de definirlos ha-
brd fuertes discrepancias que condi-
cionarin 1a autonomia de las Ues. @



